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La presente obra retine diversos temas sobre los
que he tenido la oportunidad de acercarme de
multiples maneras. La nota comtn es que ese acercamien-
to siempre ha representado cierta incredulidad respecto a
la forma como han sido abordados por la dogmatica ofi-
cial o dominante. Como se sabe, cada escuela dogmatica
construye sus propias preguntas y respuestas, con la con-
fianza de que sean compatibles con la legislacié6n(); sin
embargo, la mayoria de las veces esa confianza contrasta
con cierto desinterés por algunas variables y términos de
la discusién o debate y, desde luego, la poca importancia
que le otorgan a sus conclusiones.

Este desinterés tiene diversas fuentes: algunas ve-
ces es sintoma de la pretensién de hacer prevalecer las
ansias de sistematizacion y el deseo de abstraccion y otras
porque existe una practica muy difundida y arraigada de

113(‘6‘1‘ defensa férrea dé‘ 1’& escuela con la que s€ simpatiza

M QuinTErRO, G. Autoria, coautoriay dominio del hecho, ventajasy me-
dias verdades. En Anuario de Derecho Penal y Ciencias Penales,
vol. LXXI, 2018, p. 77.

19 1R
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o la orientacién teérica que se profesa utilizando un ca-
mino cémodo o ligero otorgado por aquellos que con

anterioridad abordaron cierto tema.

Todo esto tiene consecuencias y es que se termina
dando origen a estudios parciales e incompletos, los que,
en el caso de estos ultimos, suponen abierta critica a todo
aquello que describe nuevas vias o rutas posibles. Sea lo
uno o lo otro, ambas terminan por dejar en un segundo
plano aspectos de relevancia como la correcta vinculacién
del objeto de estudio con lo empirico, la adecuacién de
las construcciones con la efectiva solucién de problemas
(del sistema de imputacién y sus demas componentes) y
las exigencias materiales de justicia. No obstante, no es
solo la incredulidad lo que nos ha conducido a efectuar
algunas aproximaciones a esta variedad de temas, sino
también la necesidad de plasmar, sobre los mismos, un
punto de vista propio que, en cierta medida, cumpla con
aquellos fines que la dogmatica parece haber olvidado y la
jurisprudencia terminado por ratificar.

Ahora bien, sea que se trate de una dogmatica fiel
a sus cometidos o aquella desviada del camino, ambas
pueden servir para dar cuenta del lugar privilegiado que
ocupa la interpretacién de los conceptos fundamentales
de la teoria de la ley penal, del delito y la pena, pero tam-
bién de las tensiones y disputas existentes en cada uno
de estos ambitos. Aqui queremos hacer algo parecido a
lo que hacen los filésofos edificantes, y cuya labor Rorty
ha descrito claramente:

Los grandes filésofos sisteméticos son construc-
tivos y dan argumentos. Los grandes filésofos

m 20
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edificantes son reactivos y presentan sitiras,
parodias, aforismos. Saben que su obra perderd
vigencia cuando pase el periodo contra el que
estaban reaccionando. Son intencionadamente
periféricos. Los grandes filésofos sistemiticos,
como los grandes cientificos, construyen para la
eternidad. Los grandes filésofos edificantes des-
truyen en beneficio de su propia generacién. Los
filésofos sistemdticos quieren colocar su materia
de estudio en el camino seguro de la ciencia. Los
filésofos edificantes quieren dejar un espacio
abierto a la sensacién de admiracién que a veces
causan los poetas —admiracién de que haya algo
nuevo bajo el sol, algo que no sea una represen-
tacién exacta de lo que ya estaba alli, algo que
(al menos de momento) no se puede explicar y
dificilmente se puede describir(?).

De esta manera, en estas lineas no se pretende otor-
gar soluciones elegantes, ni grandes argumentos y me-
nos atin construir para la eternidad, sino «cuestionar y
destruir» —por asi decirlo— algunas ideas y estudios
que, dada su repeticién y ortodoxia, parecen irrebatibles.
Tampoco estd el deseo desmedido por justificar, sino
mostrar los problemas —quizés este sea el segundo ob-
jetivo en estas lineas— e intentar clarificarlos, pero no a
toda costa o a cualquier precio.

En cuanto al desarrollo de la obra, esta ha sido
dividida en dos partes. Por un lado, la Parte general,

entre ellos: {Coautoria no ejecutiva?: critica a la Cas.

2 Rorty, R. La filosofia y el espejo de la naturaleza. Madrid: Catedra,
1999, p. 253.

21 m
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N.° 274-2020; El principio de desconfianza en la Cas.
N.° 952-2021-Puno; ¢Es necesario que todos los ele-
mentos adicionales al dolo estén escritos?, y éDesobe-
decer una orden sin dolo?: comentarios a la Cas. N.°
1898-2021-Huaura. De otro lado, temas de la Parte es-
pecial: éCudndo se consuma el delito de extorsion?: una
interpretacion heterodoxa del art. 200 del Cédigo Penal;
La incorporacion de los delitos de acoso y de acoso sexual:
comentarios a los arts. 151-A y 176-B del Cédigo Penal;
«Concertacion indirecta» e intervencion delictiva en el
delito de colusién: comentarios a la Cas. N.° 1626-2018-
San Martin; La invocacién de influencias simuladas por
parte del abogado en la Cas. N.° 374-2015; éExiste con-
flicto entre el delito de financiamiento probibido de orga-
nizaciones politicas (art. 359-A) y el delito de lavado de
activos?, y Financiamiento ilegal de partidos politicos y

lavado de activos en la Cas. N.° 617-2022/Nacional.

Cabe mencionar que algunos de estos temas han apa-
recido en otros lugares, ya sea revistas u obras colectivas;
sin embargo, una de las dificultades de su lectura ha sido
precisamente esa dispersién. No obstante, este inconve-
niente queda satisfecho con este libro, con el que el lector
tendré a su alcance cada tema de manera mas completa,
mas no existe, mas alld de la divisién en temas de la parte
general y especial, un orden intencionado de los mismos.
De otro lado, ciertos aspectos han sido profundizados y
expuestos con una explicacién mas clara, lo cual es una
tarea que ha conllevado la inclusién de distintos subtemas
—, con ello, ideas y nuevas posibilidades—. Sin embar-
go, esta ampliacién ha alterado el contenido esencial, ni
supuesto el deseo o afan de reconditez, oscurantismo o

m 22
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inintengibilidad, propio de un delirio hegeliano (o, como
aconseja Puppe, para la obtencién de respeto que se logra
aveces cuando al lector no le resulta tan sencillo entender
de inmediato lo que se escribe(®)) —nada de eso—, sino,
al contrario, un ajuste de cuentas que, en el tltimo de los
casos, es muestra clara de la relacién entre una posicién
inicial y el paso del tiempo, entre la escritura y su refor-
mulacién; cuestién que los lectores habrian de juzgar en
su debido momento.

A lo anterior debe afiadirse que también existen te-
mas que han sido incorporados y, ademais, recibido algu-
nos comentarios que, en cierta medida, comparten la mis-
ma idea, esto es, la inexistencia de un método general que
guie y gobierne su anilisis. Esto supone también el no
haber incidido en la descripcién y el desarrollo de aquello
que ya ha recibido tratamiento en diferentes articulos y
monografias. La atencién se ha centrado, esencialmente,
en los problemas, las afirmaciones y los estudios que, sea
por tradicién o inercia dogmatica, pocas veces son toma-
dos en cuenta. Claro que lo antes afirmado de ninguna
forma debe suponer una critica e impugnacién a todos
los aportes de la misma; por el contrario, debe entenderse
que, mientras se es consciente de que esta se encuentra en
constante evolucién, también se ha de ser respecto de que
esa evolucién la ha tornado confusa e inabarcable, pro-
ducto, precisamente, de esas ansias de perfeccionamiento

3 Pupek, |. «Carta abierta a un futuro penalista». En SiLvA SANCHEZ, ).
M. (Dir.) y Pastor Munoz, N. (Coord.). £/ derecho penal como cien-
cia. Método, teoria del delito, tipicidady justificacion. Col. (Estudios
y debates en derecho penal). Montevideo-Buenos Aires: Editorial
BdeF, 2014, p. 182.

23 m
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y busqueda de cientificidad y también dado el interés que

despiertan casi todos los ambitos del derecho penal.

Dicho esto y cumpliendo con aquella especie de mze-
ta-regla, segtin la cual solo se puede sugerir un cambio de
reglas, pricticas e interpretaciones porque se ha obser-
vado que las antiguas no encajan, no son adecuadas a la
realidad o impiden la solucién de los problemas que se
han vuelto eternos(*), espero que las ideas aqui planteadas
permitan ayudar, més alld del tema concreto del que se
trate, a fomentar nuevas posibilidades, mostrar mas cla-
ramente algunas dificultades y ofrecer a la practica juri-
dico-penal mayores posibilidades para abordar alguno de

los tantos problemas de su dia a dia.
José E. Bustamante

Lima, enero de 2023

@4 Rorrty, R. Op. cit, p.253.

m 24
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| presente libro reune diversos temas de la Parte

General y Especial del derecho penal, temas de
constante discusion e importancia en la interpretacion
y aplicacion de esta area del derecho. En él, el autor
pone énfasis y enlaza los diversos desarrollos prove-
nientes tanto de la dogmatica como los ofrecidos por la
jurisprudencia mads reciente, para a partir de alli,
utilizando un lenguaje sencillo, plantear diversas
inquietudes y posibilidades para un acercamiento cabal
a los mismos, esperando que el lector encuentre en
estas paginas un instrumento util de consulta.




